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1. Утверждение о том, что из теории единства солидарного обязательства непременно
следует полный прекращающий эффект конфузии, а из представления об их множестве
- вывод о прекращении лишь одного из солидарных обязательств [8, с. 131-134], является
ошибочным, поскольку среди прочего не учитывает, что конфузия может не наделять-
ся правопрекращающим действием (см. подробнее, напр.: [1, p. 134-139; 3, S. 582]).

2. В солидарном обязательстве, понимаемом как единое субъектно-сложное обязатель-
ство с множеством правовых связей [2, p. 835-838; 5, с. 200-206], конфузия per se не уни-
чтожает одну из правовых связей (ср. [4]). Она лишь временно парализует возможность
её исковой защиты (см.: [1, p. 134-139]), подобно тому как это случается при соверше-
нии индоссамента в пользу векселедателя или плательщика по переводному векселю (см.
подробнее: [6, с. 81-84; 7, с. 1268-1270]).

Именно такое решение, в частности, представляется единственно правильным для слу-
чая смешанной солидарной множественности лиц, поскольку если солидарный кредитор,
в лице которого произошла конфузия, может совершить уступку права требования, то бы-
ло бы несправедливым ограничивать цессионария в возможности предъявлять требование
об исполнении обязательства только к другим солидарным должникам, ведь другие соли-
дарные кредиторы могут предъявлять требования и к цеденту.

3. Аналогичным образом в солидарных обязательствах, понимаемых как совокупность
субъектно-простых обязательств между каждым из (солидарных) кредиторов и каждым
из (солидарных) должников, конфузия per se не приводит к прекращению одного из обя-
зательств, а лишь временно парализует возможность его исковой защиты.

4. Вышесказанное не означает, что конфузия при наличии дополнительных обстоя-
тельств, будь то, напр., утрата или удовлетворение кредиторского интереса, не может при-
водить к частичному или полному прекращению солидарного обязательства (для тезиса
2) или к частичному или полному прекращению одного, нескольких или всех солидарных
обязательств (ср. [5; с. 223-224]) (для тезиса 3).
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